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Este trabajo, realizado por dos reconocidos
entomologos nacionales, es una sintesis del
desarrollo de la labor taxonémica en México. La
obra es muy extensa, por lo que mencionaré
brevemente los detalles mas importantes de cada
seccion.

Los autores proporcionan, en su seccion
introductoria, un marco teérico donde exponen,
en diferentes apartados, la historiografia de la
ciencia en general asi como de la taxonomia y dela
ciencia en México; luego sigue otro que versa
sobre el paso del esencialismo a la filogenia y
culminan con un apartado sobre la institucionali-
zacion de la sistematica.

Posteriormente, viene una seccién de material
y métodos en la cual los autores indican el objeti-
vo y las fuentes de su investigacion, utilizando
principalmente un enfoque internalista (articu-
los), aunque admiten algunos elementos externa-
listas. Asimismo, indican el uso intensivo de las
bases de datos asi como de las técnicas cientimé-
tricas para analizarlos. Proponen una base de
datos relacional de las fuentes consultadas
(articulos cientificos), la cual llamaron TaXMeXX.
Para considerar los articulos cientificos que se
iban a integrar a dicha base de datos, primero
realizaron una seleccién de las publicaciones
periddicas que se produjeron en México, las mas
representativas de medicina, boténica, zoologia,
agronomia, geologia, veterinaria y ciencia en
general. Resultaron 139 revistas de las cuales, por
una serie de criterios, fueron seleccionadas s6lo
28. Asimismo, se realizé un anélisis cuidadoso del
contenido de cada una de las revistas, por volu-
men y/o nimero, para poder integrar en la base
de datos s6lo los articulos que tienen que ver con
taxonomia, basados en un analisis del titulo y
texto del articulo.

Los autores muestran sus resultados y los
discuten en forma cualitativa y cuantitativa,
agrupandolos en nueve secciones:

En “La investigacién historiografia” los
autores reflexionan sobre la necesidad de discri-
minar de entre la gran cantidad de informacién
existente, abocandose principalmente a las revis-
tas, por ser mas numerosas y representativas.

En “La base de datos TaXMeXX” resaltan la
importancia de su base de datos y las posibilida-
des actuales y futuras de su utilizacion.
Consideran que TaXMeXX abarca el 90% de la
informacion publicada en México sobre taxono-
mia durante el siglo XX. Comentan sobre el hecho
de la dispersion de la informacién hemerogréfica
en México, la carencia de bases de datos sobre
bibliografia de cualquier taxén en los “paises
subdesarrollados”, y de la importancia de
TaXMeXX para solventar estos aspectos.

En “Los taxénomos” los autores mencionan
datos interesantes sobre estos cientificos especia-
lizados. Entre estos datos podemos resaltar que
en 1987 habia 65 taxénomos dentro del Sistema
Nacional de Investigadores y en 1999 se incre-
mento a 125, aunque su proporcion con respecto
al resto de los investigadores se mantuvo similar;
que en 1987 hubo 230 taxénomos que publicaron
al menos un articulo taxonémico en revistas
mexicanas, en 1999 hubo 155 y en el 2000 fueron
172, nimeros que atestiguan una caida importan-
te en el trabajo taxonémico nacional en la dltima
década del siglo XX. Asimismo, s6lo tres institu-
ciones: el Instituto de Biologia (IB), la Facultad de
Ciencias (FC) y el Instituto de Ecologia, A.C. (IE)
aglutinan al 44% de los taxénomos del pais. Otras
peculiaridades surgen a partir delos 2,331 autores
registrados en TaXMeXX, de los que se obtuvie-
ron tres conjuntos: el primero incluye sélo a 26
(0.01%) taxénomos que participaron en 2,141
(35%) articulos, el segundo agrupa a 125 (5.4%)
autores que colaboraron con 2,346 (38%) escritos,
y el tercero con 2,180 (93.5%) taxénomos que
aportaron 4,034 (65.5%) de los trabajos. Hay que
hacer notar que més del 35% de los articulos
fueron colaboraciones de dos o méas autores, de
ahi la discrepancia en el dato porcentual. En el
primer grupo se encuentran varios de los precur-
sores de la taxonomia mexicana (v.g. Eduardo
Caballero, Enrique Beltran, Enrique Rioja) y se
resaltaque el 35% de ellos ya han fallecido.

Las “caracteristicas generales de los articulos”
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arrojan datos igualmente interesantes: de 6,150
articulos analizados el 93% correspondi6 a
articulos cientificos y 7% a ensayos; 86% fueron
taxonémicos y 14% abordaron temas complemen-
tarios (6bitos, bibliografias, resefias de libros o
histéricos); el 93.7% fueron escritos en espafiol, el
5% en inglés y el resto en otros idiomas. Antes de
1930 las publicaciones de articulos sobre taxono-
mia eran esporadicas, pero desde ese afio se inici6
su publicacién continua, incrementandose
sustancialmente en las siguientes décadas; sin
embargo, es notable que en el dltimo quinquenio
del siglo se registr6 una disminucién en la canti-
dad dearticulos publicados.

En cuanto a las “caracteristicas teérico-
metodoldgicas”, los autores mencionan, entre
muchas otras cuestiones, que el 70% de los
articulos analizados (6,150) se refiere al estudio de
caracteres y rasgos, el 31% abord6 la descripcion
de nuevos taxones, el 16% registré amplitudes de
ambito geografico, el 13% incluyen claves de
identificacion, entre otras categorias (no suman
100% porque cada articulo puede pertenecer a
mas de una categoria a la vez). Entre las 785 claves
de identificacion publicadas, 40% son boténicas y
60% zooldgicas; asimismo, la mayor cantidad de
claves se publicaron en estudios entomolégicos.
Por otro lado, del total de articulos capturados
(6,578) el 51% es sobre taxonomia zoolégica, el
43% sobre boténica, y el resto en otras categorias.
Entre las subdisciplinas zoolégicas, la entomolo-
gia sensu lato abarcé 45% de los articulos analiza-
dos, seguida por la helmintologia (12.5%) y la
protozoologia (6.5%); del total de articulos
referidos a taxones mexicanos, el 10% se refieren
al estado de Veracruz, el 8% a Oaxacay el 7% a
Chiapas.

En la “taxonomia en México durante el siglo
XX ;del esencialismo a la filogenia?”, los autores
indican que el naumero aproximado de especies
conocidas en México es de 64,878 (basado en
datos publicados) mientras que el estimado de
CONABIO es de 212,932. La produccién y trabajo
taxonoémico de botédnicos y zodlogos fueron
similares; sin embargo, hay 13 veces mas riqueza
de animales que de plantas, por lo que se puede
considerar que la taxonomia zooldgica se ha
desarrollado con mayor lentitud con respecto a la

boténica. Los autores indican que hacen falta
cuando menos 80% mas taxénomos dedicados a
grupos de animales poco estudiados en México,
en especial nematodos e insectos; posteriormente
discuten sobre los principales problemas que ha
tenido la taxonomia en México y su relaciéon con
las distintas corrientes o escuelas sistematicas, asi
como el tema del incipiente desarrollo del
Cladismo en México. Otra comparacioén en esta
seccion, que vale la pena mencionar, es la dispari-
dad en la cantidad de taxénomos en Estados
Unidos (800-1,000, afio 1985) y Australia (588, afio
1984), con respecto a México (65, afio 1987).

En las “caracteristicas institucionales”, se
indica que del total de instituciones analizadas
donde estaban adscritos los taxénomos, el 33.5%
fueron escuelas de educacion superior, el 27%
institutos de investigacién, 28% dependencias
gubernamentales, 10% sociedades y 2% indus-
trias. El andlisis en la cantidad de autores arroja
que el IB albergé a 18% de los autores, la Escuela
Nacional de Ciencias Biologicas al 11%, la FC al
9% y el IE al 5%. Estas cuatro instituciones agluti-
naron el 43% de los autores; datos similares
indican la cantidad de articulos taxonémicos
producidos en dichas instituciones. De las 28
revistas mexicanas analizadas sobresalen, por la
cantidad de articulos taxonémicos publicados, los
Anales del Instituto de Biologia (1,697), Cactéaceas
y Suculentas Mexicanas (712) y la Revista de la
Sociedad Mexicana de Historia Natural (558).

En “la institucionalizacién de la taxonomia
mexicana”, los autores mencionan la importancia
de las instituciones del siglo XX que albergaron a
los taxénomos, y sintetizan los principales
problemas que enfrentaron los taxénomos
mexicanos con respecto a la literatura y las
colecciones cientificas. Finalizan con la exposi-
cién de propuestas y criterios para el estableci-
miento de museos regionales.

En “el desarrollo de la taxonomia en México
durante el siglo XX” recapitula la informacion
discutida en las secciones previas, proporcionan-
do una serie de perspectivas y propuestas que se
encaminen a una “nueva cultura taxonémica” en
un pais de megadiversidad como es el nuestro.

Esta obra también cuenta con 13 apéndices en
las que se brindan valiosa informacién colateral
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sobre los temas mas significativos, los cuales
serdn muy ttiles para su consulta por los interesa-
dos.

La obra es un trabajo formidable, incluso si
consideramos el enorme esfuerzo que implica el
disefio y captura de esta base de datos (a cargo de
Layla Michan Aguirre). Por supuesto, cualquier
trabajo de esta indole es tan extenso que no
siempre se puede abarcar toda la informacion y
analizar todas las variables. No obstante, hay que
hacer notar algunos sesgos importantes: a pesar
de haberse realizado una bisqueda exhaustiva de
las publicaciones periddicas, varias revistas no se
incluyeron, entre ellas la Revista de Zoologia (de
la ENEP-Iztacala), o Universidad y Ciencia
(Universidad Judrez Auténoma de Tabasco), o
incluso nuestra revista Ciencia y Mar. Asimismo,
entre los criterios utilizados para seleccionar las
28 revistas capturadas (de entre las 139 encontra-
das), hay cuatro que desde mi particular punto de
vista sesgan la informacion taxonémica a la
realizada por las instituciones mayores y hacia los
grupos floristicos y faunisticos terrestres:

El criterio “que aportaran mayor cantidad de
informacién, porque tenian mdas ndmeros o
cubrian una época mayor”, induce a seleccionar
primordialmente los grupos taxonémicos que las
instituciones mayores estudiaron en primer lugar
y con mayor intensidad (v.g. plantas, vertebrados,
insectos).

Los criterios “que tuvieran o hubieran tenido
mayor difusion (impacto)” y “representaran a las
instituciones y sociedades maés relevantes por su
produccién, nimero de taxénomos y/o lineas de
investigacion”, refuerzan el sesgo mencionado
anteriormente y ejemplifican claramente el
“efecto Mateo” (Mellink, 1990). De esta manera
se pierde la oportunidad de analizar la labor
taxonémica que estan realizando colegas de otras
instituciones allende del centro de México.

Mientras que el criterio “que en su contenido
abarcaran las subdisciplinas taxondémicas (sensu
lato) como microbiologia, ficologia, micologia,
entomologia, ictiologia, herpetologia ... etc.

! ElEvangelio segin San Mateo (13:12); “Porque a cualquie-
ra que tiene, se le dard y tendra mas; pero al que no tiene, atin
lo que tienele sera quitado”.

estudiadas en nuestro pais”, deja fuera del
analisis a revistas que abarcan tematicas genera-
les (v.g. ciencias marinas), sitios donde se ha
publicado acerca de grupos taxonémicos muy
particulares, primordialmente marinos.

A pesar de estas deficiencias, la obra de
Michan Aguirre y Llorente Bousquets representa
un enorme y loable esfuerzo para sintetizar la
informaciéon taxondémica publicada en México.
Ahora las baterias debera encaminarse a integrar
la informacion taxonémica nacional publicada en
las revistas “menos importantes”, asi como la
publicada en revistas extranjeras para tener una
mejor percepcion de la taxonomia en México del
siglo pasado. También se espera que muy pronto
la base de datos TaXMeXX esté disponible para su
consulta.
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