Resumen

Cuatro pasos para profesionali-
zar la basqueda de Desarrollo
Sostenible. Las Ciencias, las
Humanidades y el resto de las
Profesiones. Este trabajo aborda la
preocupacion que estard «de moda»
por varias generaciones: como seguir
disfrutando del planeta sin tener que
destruirlo. Propone cuatro pasos para
profesionalizar la biisqueda de
Desarrollo Sostenible (DS). EIl
primero consiste en «sopesar» la
nocion de DS. El segundo en aprender
a retar mediante este nuevo marco de
referencia a las ciencias, a las
humanidades y al resto de las pro-
fesiones. El tercer paso consiste en
identificar las ocho «ideologias
extremas» Yy «usos fandticos» de la
ciencia y la filosofia que entorpecen la
educacion y comprension social sobre
el DS. Finalmente, el cuarto paso,
«aprender haciendo», es una intro-
duccion a la Investigacion para el
Desarrollo Sostenible (IDS), como
aquella que estudia «las intervencio-
nes profesionales», usa los principios
metodoldgicos del DS, y guia sus fines
a través de un uso mds ético que
ideoldgico dela filosofia dela ciencia.

Palabras clave: Desarrollo
Sostenible, Sustentable, Filosofia
de la Ciencia, Humanidades,
Ideologia, Etica.

Andrés Bucio-Galindo*

Abstract

Professionalizing Sustainable
Development in Four Steps. The
sciences, the humanities, and the
other professions. This text deals
with a topic likely to remain «trendy»
within the span of a few generations:
How to enjoy the planet without
having to destroy it. The text proposes
four steps to professionalize the search
for sustainability: The first one
consists of rethinking our notion of,
and developing a new set of para-
digms for sustainable development
(SD) . The second is learning to
challenge the sciences, the humanities
and the rest of professions, using the
new paradigms as basis. The third
step consists of identifying the eight
«extremist ideologies» and «fanatical
uses» of science and philosophy, and
understanding they way in which
they act as barriers to education on
SD. The fourth and final step involves
«learning by doing». The concept of
research for sustainable development
is introduced here as the kind of
research that studies «professional
interventions», uses methodological
principles consistent with the new SD
paradigms, and is guided by an ethical
(not ideological) use of the philosophy
of science.

Key words: Sustainable develop-
ment, philosophy of science,
humanities, ideology, ethics.

Résumé

Quatre étapes pour profession-
naliser la quéte du Dévelop-
pement Durable. Les sciences les
arts et tout les autres professions.
Ce travail aborde une préoccupation
qui sera «d la mode» dans plusieurs
générations: comment continuer de
profiter de notre planéte sans pour
autant la détruire. Le texte propose
quatre étapes pour professionnaliser
la quéte du Développement Durable
(DD): la premiere actualise et
explique l'idée de DD «aux personnes
impatientes». On traitre ensuite «le
nouveau role organisateur des
humanités» et les puissantes
difficultés idéologiques auxquelles
auront a4 faire face scientifiques,
humanistes, et autres professionnels
avant de pouvoire développer une
«éthique de la science». Dans le partie
suivante on montre huit «idéologies
extrémes» et «usages fanatiques» de
la science et de la philosophie comme
obstacles éducatifs et sociaux au DD.
Pour finir on parle de la Recherche
pour le DD comme d'une recherche
dont les principes méthodologiques
sont les mémes que ceux du DD et
dont les buts sont guidés par une
usage éthique (et non idéologique) de
lascience.

Mots Cles: Développement
Durable, Philosophie de la
Science, Humanités, ldeology,
Ethique.

“El resto de las profesiones” significard aqui: las ingenierias, la contaduria, la administracién de empresas y todas
aquellas profesiones no siempre consideradas ni ciencias ni humanidades.

*Instituto de Ciencias Sociales y Humanidades, Universidad del Mar, Campus Huatulco
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Paso1.Sopesar el nuevo marco de referencia

El Desarrollo Sostenible’: version comprimida y
actualizada para personas impacientes

Es de conocimiento comtn entre las naciones
que el estilo de desarrollo buscado durante el
pasado siglo XX no podra cumplir durante el XXI
sus dos promesas bésicas:

e Promesa 1: Universalizar su modelo
espacialmentehacia cadarincon del planeta.

Esta promesa no se podra cumplir debido,
entre muchos otros motivos, a que existe una
dependencia funcional entre el semidesa-rrollado
Sur y el sobre-desarrollado Norte *, entre pobreza
institucionalizada y riqueza productora de
miseria y destruccién biologica.'

e Promesa 2: Mantener su modelo por
tiempo indefinido. Esta promesa tampoco se
podra cumplir por razones de insostenibilidad
ambiental, ingobernabilidad politica, social y
econémica.’

La gravedad de la crisis del desarrollo puede
apreciarse en el dilema en la agenda Norte-Sur
(verfigural).

El Desarrollo Sostenible y Sustentable’ (DS)
busca hacer frente a esta relacién conflictiva de
intereses, en la que todo intento por remediar la
crisis de uno aparentemente agrava la crisis del
otro. O se desarrolla el Sur o se conserva el ecosis-
tema global. En realidad se trata de un dilema
propiciado por un marco de referencia equivoca-
do (verfigura?2).

La clave es pues cambiar el marco de referen-
cia que produce el dilema. El DS atiende a la
necesidad imperativa de reconciliar el desarrollo y
la conservacion de los recursos naturales locales y
globales, para lo cual busca redefinir tanto la idea
de desarrollo como la de conservacion. Para ello
se redefinen también las interacciones entre cinco
sistemas fundamentales: el natural, el econémico,
el social (que incluye al cultural), el fisico y el
politico (ver figura 3).

El DS busca el bienestar y equidad humanas

?

INTERESES DEL SUR

DESARROLLO Imitativo | < >| CONSERVACION de los

INTERESES DEL NORTE

y Justicia internacional

recursos naturales globales

Figura 1. El dilema en la agenda norte-sur: Conservacién vs. Desarrollo

’ El Reporte de la Comisién Brundtland Nuestro Futuro
Comiin lo define como aquel tipo de desarrollo “capaz de
satisfacer las necesidades de la generacién presente sin
comprometer la capacidad de las generaciones futuras para
satisfacer sus propias necesidades”. Comisién Mundial para
elMedio Ambientey el Desarrollo, CMMAD -1988, p. 29.

® “Subdesarrollo” y “tercer mundo” han pasado a ser
palabras atn mas imprecisas que Sur (las naciones y regiones
menos industrializadas) y Norte (las mas industrializadas).
Porlo que uso estas dltimas.

| espejismo se desvanecio entre 1968 y 1973, entre el mayo
francés y la crisis del petrdleo. A partir de entonces, se ha
producido un descrédito del marxismo como utopia
revolucionaria y se han hecho cada vez mas evidentes los
limites del crecimiento capitalista” Campillo, A., 1985, p.74

501 .
La literatura al respecto circula de manera cada vez menos
impopular desdelos afios 70's.

® Deben intercambiarse estas dos palabras como sinénimos,
segun el gusto personal y el de la audiencia. Las
publicaciones editadas en la mayor parte de Latinoamericay
en Espafia utilizan 'SOSTENIBLE!, que fue el término oficial
usado por la ONU en su version al espafiol del famoso y
difundido Reporte Brundtland Nuestro Futuro Comiin (1988).
Desde entonces, una revoltura de discusiones muy
interesantes con otras muy inttiles al interior de los
gobiernos, ha destruido quizas para siempre la posibilidad
de convenir en una tnica y sencilla palabra (la que sea) de
uso comun para el mundo de habla hispana, que en su
momento debié haber sido el objetivo imperante en la mente
de todos los involucrados por encima de cualquier otro en
particular. Después de otras buenas opciones como
'perdurable' o el 'durable' usado en paises francoparlantes,
prefiero usar sostenible mas seguido porque enfatiza la idea
de «desarrollo cambiante o adaptativo», mientras que sustentable
enfatiza la idea de «desarrollo justificable o con suministros
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Hey amigo!l!
Necesitamos ese drbol
para protegernos del
efecto invernadero

Paises
Desarrollados

Figura 2. Hey Amigo!! Adaptado de Carley y Spapens (1998)

presente y futura, inter, e intra generacionales en
coexistencia con el medio natural que hace
posible toda actividad y forma de vida en el
planeta. Dado que “parece ser tarea historica de la
humanidad (para bien o para mal) la reconstruc-
cion sostenible de la naturaleza”’; la sostenibili-
dad ecolégica, como érea de intervenciéon huma-
na, es ubicada junto a las otras componentes de la
sostenibilidad y no conteniéndolas (que es el
reclamo de las visiones biocéntricas de la sosteni-
bilidad). Cada arista del cuadro representa una
dimensién de la sostenibilidad. Si alguna de estas
traspasa el circulo significa que estd ejerciendo
demandas sobre la capacidad de carga biofisica,
alejandose con ello del umbral de la sostenibili-
dad. La capacidad de carga varia segtin el contex-
to ambiental y puede ser inducida por el ser
humano. El cuadro representa la dimension
politica y de gobernabilidad que regula las

condicionados». Lo primero es el pedal del acelerador, lo
segundo es el freno, el primero necesita de nuestro pie mas
tiempo, el segundo lo necesita mas oportunamente. En
cualquier caso, es muy probable que la coexistencia humana-
ambiental buscada por el nuevo tipo de desarrollo tenga que
acomodar los mismos vicios, virtudes y dilemas humanos de
siempre: creatividad-condicionamiento, democracia-
autocracia, interdependencia-dependencia, libertad-justicia,
horizontal-vertical: cosas que algunos quieren
defectuosamente llamar sustentables y otros sostenibles, por
lo que sugiero alternar o sumar sinénimos siempre.

’ Burguess, R., Carmona, M., Kolstee, 1997. p. 8. Traduccién
propia.

relaciones entre las otras cuatro dimensiones.

El marco tedrico del desarrollo sostenible ha
sido el trabajo acumulado de muchas personas y
organizaciones en diversos lugares del globo a
través de varias décadas. Una buena y reciente
sintesis conceptual de este proceso parece haberla
logrado un experimentado equipo de personas
coordinadas por Allen y You en su reciente
publicacién Sustainable urbanisation: bridging the
green and brown agendas, auspiciado por la UN-
HABITAT® vy la agencia DFID’. La siguiente
caracterizacién es el resultado de la traduccién,
sintesis y readaptaciéon de conceptos contenidos
en ese trabajo."

En contraste con una visién ideolégica de corte
antropocéntrico o biocéntrico de la sostenibili-
dad, se propone una visién basada en la necesi-
dad de redefinir las interacciones entre los cinco
sistemas criticos anotados arriba, tomando en
cuenta los limites y la l6gica interna de cada uno
de éstos. El DS no es una doctrina filoséfica o un
“plan maestro” que busque superar otros “planes
maestros”. Es una manera de replantear la
situacion actual que vive la humanidad y el

® United Nations Human Settlements Programme,
www.unhabitat.org/

’ Department for International Development, UK
www.dfid.gov.uk/

' Estas definiciones fueron adaptadas de Allen, You, et.al,
2002.

Cuatro pasos para profesionalizar la busqueda de Desarrollo Sostenible I

Ciencia y Mar

N
~



SOSTENIBILIDAD ECONOMICA

Se relaciona con la capacidad de una practica o intervencion humana para propiciar que
recursos locales y regionales sean utilizados en actividades productivas que reporten
beneficios de largo plazo para la comunidad local, sin trastornar la base natural de la cual
depende toda actividad, y sin incrementar la huella ecolégica del asentamiento humano en
cuestion. Ello implica tomar en consideracion el impacto total del ciclo Produccion-
Consumo. Huella Ecologica es aquel instrumento de medicién que nos permite estimar la
carga impuesta por una poblacion o economia dada sobre la naturaleza, en términos de
una correspondiente area geografica productiva.

SOSTENIBILIDAD ECOLOGICA

Ataiie al impacto resultante de la produccion, el consumo, y los estilos de vida sobre la ?\3
integridad y salud del ecosistema local y la capacidad de carga regional y global. Ello exige H
del Estado, de las empresas, del sector voluntario o civil, y de los individuos, una vision de
largo plazo respecto a la dinamica de los sistemas naturales y las demandas humanas
ejercidas sobre estos.

SOSTENIBILIDAD SOCIAL/CULTURAL

Se refiere a la equidad, inclusividad y adecuacion cultural de las intervenciones humanas
para promover derechos equitativos en lo que se refiere al acceso a los capitales <
naturales, fisicos y econdmicos que sustentan los medios de vida de las comunidades, en
especial las menos privilegiadas y tradicionalmente marginadas. Por adecuacion cultural
se entiende el grado en el que una medida, intervencion o practica, logra respetar de
manera simultanea la herencia cultural y la diversidad cultural.

SOSTENIBILIDAD FiSICA

humanos derivados del uso de la infraestructura habitacional o de servicios locales (agua,
drenaje, transporte, electricidad, etc) sin dafar o perturbar el medio ambiente regional-
urbano o rural*. Incluye también la habilidad para hacer que el uso de esa infraestructura
sea funcional al desarrollo de la economia local.

Tiene que ver con la capacidad de una practica o intervencion para elevar los beneficios @

SOSTENIBILIDAD POLITICA

Tiene que ver con la calidad de los sistemas de gobernabilidad que guian las relaciones
entre los distintos actores actuando en cada una de los sistemas o dimensiones w
previamente descritas. Implica democratizacion, participacion de la sociedad civil local en
todas las areas de decision y aplicacion del prinicipio de subsidiariedad, es decir que las
decisiones sean tomadas en el nivel de gobierno mas cercano a los problemas o
situaciones.

* Dada la creciente necesidad por comprender y reimaginar las interacciones humano-ambientales a un nivel local-regional, comienza a ser
ampliamente reconocida también la creciente inutilidad de separar “lo urbano” de “lo rural.”

Figura 3. Sistemas cuyas interacciones busca redefinir el Desarrollo Sostenible (Allen, You et. al 2002)
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z\ planeta, un conjunto de necesidades materialesy  futuro posible.”"
‘D no materiales que debemos satisfacer dentro de

§ un entorno biofisico complejo. Es, como lo ha
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O  dicho un colega, “la necesidad de visualizar un Gaston Garcia Flores.
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Figura 4. Las cinco dimensiones de la sostenibilidad. (Adaptado de Allen, 2002)

Paso 2. Aprender a retar a la Ciencia, a las
Humanidades, y al resto de las profesiones

“Las ciencias humanas son en general
desestructuradoras, en el justo sentido de
que deben siempre desestructurar lo
establecido y buscar nuevos caminos del
pensamiento. Como decia Johann Wolfgang
Goethe: 'El mundo sélo se mueve adelante a
través de los que se oponen a él.' Pero
algunos pensadores en el drea de las
Humanidades amplian demasiado este
bellisimo concepto, y simplemente niéganse
a estructurar lo que sea, lo mismo proyectos
innovadores de investigacién que permiten
conseguir financiamientos. Hay una verdad
en este chiste. De hecho no son muchos los
colegas de ciencias humanas que tienen
aptitudes para ampliar sus horizontes
précticos de trabajo. Independientemente
del apoyo ofrecido por la administracion
universitaria, ellos necesitan buscar formas
propias para ensanchar su campo de accién
académica.”

Jaques Marcovich, Rector de la
Universidad de Sao Paulo, Brasil”

Disciplina eirresponsabilidad

Algunos de los problemas mas serios que

Tomado de la conferencia compilada en “La Universidad
en la sociedad del siglo XXI” (Autor: Fundacién Santander
Central Hispano) FCE, 2001.

caracterizaran al siglo XXI no seran culpa de
alguien en particular, sino de todos en general.
Seran disfunciones enormes en todo el sistema,
provocadas por la irresponsabilidad funcional
de los individuos; producto del estar cada uno
“ocupado en lo suyo”, convencidos de estar
colaborando con el “grano de arena” respectivo,
resolviendo problemas concretos pequefios,
aunque a menudo contribuyendo a problemati-
cas generales-difusas, las cuales pasan a ser mas
tarde competencia de funcionarios publicos, no
siempre inmunes a la misma irresponsabilidad
funcional dela que hablamos.

Durante muchos afos, la disciplina profesio-
nal ha traido una gran certidumbre a nuestras
vidas. Pocas cosas han sido mejor que sentirnos
seguros dentro de nuestro conjunto de conoci-
mientos, nuestro “oficio”. Pero ese oficio no sélo
nos indica hasta dénde podemos sentirnos
seguros, sino también hasta dénde podran
sentirse seguros los demas de nosotros, de
nuestra habilidad para responder en un contexto
de cambio.

El lio ambiental en el que se ha metido la
humanidad es el resultado de muchas actividades
que a primera vista no son malas: conducir a la
oficina, ver una pelicula, consumir ciertos pro-
ductos y tener ciertos estilos de vida, etc. Sin
embargo, hoy sabemos que este arreglo de cosas
pone en peligro ya su propia permanencia dentro
de un orden mas esencial que es el biofisico.
Comprender lo anterior y las opciones disponi-
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bles es dificil desde cualquier disciplina. Y es que
el mundo real no sabe de divisiones académicas.
Es gracias a la especializacion disciplinar que
tenemos vacunas y transporte motorizado, pero
también es gracias a ella que corremos el riesgo de
volvernos funcionalmente irresponsables frente a
problemas graves de sobrevivencia, como por
ejemplo la escasez de agua dulce en muchas
regiones del mundo. Es posible que muy pronto,
nuestros conocimientos disciplinares por si solos,
no produzcan la misma cantidad de certidumbre
que antafo, sino menos. Dicho ésto, dediquemos
ahora algunas palabras a un tema inevitable: la
division del conocimiento y sus protagonistas.

Cientificos, humanistas y otros profesionales:
tres galaxias distintas

Si alguna vez existi6 un tronco comun del
conocimiento, éste se ha ramificado hasta llegar a
la hiper-especializacion, no sélo del conocimien-
to, sino también de las personas. A ésto se refiere
Snow en su libro Las dos culturas y un segundo
enfoque; al abismo existente entre las personas
educadas como humanistas y aquellas educadas
como cientificos.” A estas dos “culturas” hay que
agregar una mas: la cultura de «los otros profesio-
nales», la cual es ya dominante en la mayor parte
de las instituciones de educacién superior (inclu-
yendo a las universidades). En esta tiltima catego-
ria busco incluir a los ingenieros, a los contadores,
a los administradores de empresas y a todo aquel
profesional que no siempre es considerado ni
cientifico ni humanista.

Quizas sélo tiene sentido hablar de la “cultu-
ra” cientifica, la humanista, y la de «los otros
profesionales», cuando hablamos de individuos
de carne y hueso. En ocasiones, pareciera que
unos y otros proviniesen de galaxias separadas
por millones de afios luz. No es raro observar en
algunas personas, incluso, un gusto por declarar-
se incompetentes en el dmbito de “la otra gala-
xia”. A tal grado llega la escisién, que para algu-
nos cientificos parece un motivo de orgullo el no
saber quién fue Balzac, mientras que a muchos

Y Snow, C.P.,1977.

humanistas les produce un regocijo aparente el
desconocer en qué consiste la Segunda Ley de la
Termodinamica. “; Eso con qué se come?” esya el
primer slogan “interestelar.”

La escision Ciencia / Humanidades / Otras
Profesiones, al interior del sistema general de la
cultura

Hace dos afios, con motivo de las jornadas
sobre Iberoamérica y Espafia, se reunieron los
rectores de algunas importantes universidades de
la region, para discutir entre otras cosas, el futuro
de las ciencias, las humanidades y la investiga-
cion cientifica. Intervenciones como la de Rafael
Puyol, rector de la Universidad Complutense de
Madrid, sumarizan algunas de las preocupacio-
nes comunes:

Una de las funciones de la cultura es impedir
que ocurran situaciones auténticamente no
interpretables [...] Por causa de las razonables
exigencias del método cientifico, la ciencia
moderna ha roto los puentes con la filosofia
natural que la precedia. El resultado ha sido
paraddjico: nuestros conocimientos crecen,
pero nuestra capacidad para interpretarlos e
insertarlos en el sistema general de la cultura
disminuye [..] estamos, por lo tanto, tan
informados como desorientados."

Cuando Puyol dice que la divisiéon entre
ciencias y filosofia impide su insercién en el
sistema general de la cultura, nos da una impor-
tante clave: a medida que los conocimientos
cientificos crecen separados de la interpretacion
filoséfica y de las humanidades, pierden su
capacidad para interpretar situaciones originadas
por ellos mismos en la realidad. El resultado es
que surgen después lo que he llamado en este
texto «ideologias extremas» o «usos fanéticos de
la ciencia y la filosofia» (se abordard este tema en
el Paso 3).

Tomado de la conferencia compilada en La Universidad en
la sociedad del siglo XXI. (Autor: Fundacién Santander
Hispano) FCE, 2001.

Articulos y ensayos



El costo del uso ideolégico de la filosofia en la
investigacion cientifica aplicada

La ideologia retrae el pensamiento
John Kenneth Galbraith

Durante muchos siglos preocupé a muchos la
lentitud con la que la humanidad producia
conocimiento, se ambicionaba su obtencién cada
vez mas veloz. La tecnologia aceler6 tanto este
proceso, que ahora es necesario distinguir entre
informacion y conocimiento. Hemos llegado a un
punto en el que el problema parece ser la activi-
dad misma de conocer como doctrina filoséfica;
aquella que nos dice que la produccién de conoci-
miento es buena por el sélo hecho de ser conoci-
miento y que los que la producen seran siempre
dignos de confianza. Cada vez es mas dificil
seguir manteniendo y creyendo en tal doctrina;
sabemos que la decisién de conocer una cosa
conlleva la decisién de no conocer otras que
podrian ser més importantes, que ello implica
costos de oportunidad, decisiones de inversion y
que ciertos miembros de la comunidad cientifica
no siempre son dignos de confianza. Algunas
lineas de investigacion cientifica surgidas a partir
de la segunda mitad del siglo XX se han converti-
do hoy en auténticas trincheras de discusién de
dilemas éticos, de salud humana, juridico-
legales, y hasta teoldgico-metafisicos. Hoy la
pregunta importante ya no es ;qué podemos
conocer? sino shasta déonde estamos dispuestos a
hacerloy para qué?

Revisemos un poco el tema de los Organismos
Genéticamente Modificados (OGM); mientras la
ciencia ha desarrollado la capacidad para produ-
cirlos, de las humanidades ha surgido un intenso
debate bioético y de las profesiones unlucrativoy
controversial negocio. Brota aqui lo que advierte
Puyol: estamos tan informados como desorienta-
dos.

Crecen nuestros conocimientos pero no
necesariamente nuestra sabiduria. Aparen-
temente hemos perdido, o se hanrelativizado, los
dos grandes fines que guiaron la produccion de
conocimiento en el pasado: la satisfaccion de la
curiosidad humana y la lucha por domefiar a la
naturaleza y sobrevivir enella.

La busqueda por someter a la naturaleza ha
tenido que ser sustituida por la necesidad de
aprender a coexistir con ella, cual si fuera “nuestra
amiga”,” y la curiosidad cientifica tradicional ha
tenido que ser institucionalizada y subordinada a
las exigencias tecnolégicas de un estilo de desa-
rrollo que hoy estd cuestionado seriamente y
desde sus fundamentos. El punto es que tanto el
temor a las fuerzas naturales como la curiosidad
cientifica atin existen, pero ya no son las fuerzas
apasionadas que solian guiar los fines de la
investigacion; ahora estdn fuertemente condicio-
nadas a una opinién publica influenciada por un
entretenimiento televisivo y cinematogréfico no
siempre critico y creativo, sino frecuentemente
imbécil y pasivo.

De manera burda y sintética lo han dicho ya
muchos autores de maneras distintas, parece que
hemos transitado de una sociedad de hombres y
de mujeres guiados por la necesidad de defen-
derse de la naturaleza y mejorar sus condiciones
de subsistencia a otra muy diferente, guiada por
la necesidad de someterse a algo que a la vez les
retire de encima el aburrimiento.

Laideologia del “conocer per se” ayudada por
el condicionamiento de la opinién publica, ha
facilitado que algunas aberraciones y abusos
notables sean socialmente aceptados. La industria
farmacéutica y la agropecuaria nos dan ejemplos
de ésto. En lo que al grueso de la opinion publica
internacional respecta y aun frente a otras
necesidades sociales quizas mads acuciantes, no
existe aparentemente un tope racional a la inver-
sién para la cura de enfermedades como el SIDA,
lo cual ha conducido al fanatismo de muchos
donadores y a la picardia y disimulo de muchos
investigadores de bata blanca: al parecer a nadie
se le ocurre atin una cura, que siendo més lucrati-
va que la basqueda, valga la pena encontrar. Por
lo que mejor se sigue “buscando.””

" Esta es la vision rosada proyectada por numerosos sectores
de la poblacién, incluidos los grupos ecologistas y
ambientalistas.

' Para una explicaciéon mas detallada ver las excelentes
referencias a Why We Will Never Win the War on AIDS, by
Bryan J. Ellison and Dr. Peter H. Duesberg. Libro declarado
“ilegal” porla corte estadounidense.
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Otro ejemplo es el de la producciéon de alimen-
tos transgénicos y la supuesta preocupaciéon por
“alimentar al tercer mundo.”” Los subsidios a la
agricultura en el Norte dirigidos, no a la produc-
cion sino al control de la oferta (se subvencionan
los alimentos para moderar su produccién) asi
como la apasionada defensa de los derechos
sobre la propiedad intelectual, colocan al menos
dos grandes signos de interrogacién sobre los
verdaderos propdsitos de la industria de alimen-
tos genéticamente modificados. Podria argumen-
tarse y esto no es sélo una metafora que ciertas
aplicaciones comerciales de la ciencia, avaladas
por la difusién masiva de algunas “ideologias
del conocimiento”, son como las aguas revueltas
en las que merodean muchos pescadores de
recompensas.

En este escenario existen por si no fuera
suficiente otros dos aspectos en juego, que hacen
que los argumentos anteriores adquieran mayor
importancia: el primero es que los recursos ya de
por si escasos para la investigacion cientifica,
podrian reducirse ain mas en el futuro; el segun-
do es lo que Horgan ha llamado “la paradoja
cientifica del siglo XX”, la cual sugiere que “el
mismo progreso cientifico que nos asegura que
pronto estaremos en posibilidades de conocer
todo lo que hay por conocer [por ejemplo, la
decodificacion del genoma humano, la clave del
surgimiento de la vida, etc.] es también el que ha
alimentado cada vez mas y mas dudas respecto a
la posibilidad de conocer cualquier cosa con
certidumbre”.” No en vano nuestro entorno
parece estar mandando sefiales de alerta al
interior del sistema cultural, indicando que es
tiempo de ser selectivos al momento de invertir

7 “Muchos gobiernos europeos, bajo temores infundados y
sin base cientifica, han bloqueado la importacién de todos los
nuevos alimentos producto de la biotecnologia [...] Por el
bien de Africa, un continente amenazado por la hambruna,
insto a los Gobiernos europeos a poner fin a su oposicién a la
biotecnologia. Deberfamos fomentar el uso de biotecnologia
efectiva y con garantias para la salud para imponernos en la
lucha contra el hambre” George W. Bush, Periédico Reforma,
23 deJunio 2003.

1 Horgan, J.,1996. Traduccién propia.

enla produccién de conocimiento.

Ocurre que la ampliacion del conocimiento no
es ya una construccion lineal de naturaleza
macro, similar a un edificio de ladrillos que cada
vez queremos que sea mas alto. No se trata de
cuantos ladrillos podemos amontonar lo que
empieza a preocuparnos, sino lo que existe entre las
uniones de ladrillos y que desconocemos. El universo
de lo no-conocido ha surgido en su inmensidad
justamente de ahi. Entre mds nos adentramos en
el universo micro mas nos percatamos que es
grande, quizas infinito. A nivel de las particulas
subatémicas y de la mecanica cuantica, desde los
afios 20's con Heisenberg y su «principio de
incertidumbre» por hablar de s6lo un ejemplo
entre muchos, podemos decir que la “objetividad
cientifica” se ha perdido. Hoy sabemos que el
observador altera lo observado y el acto de buscar
amplialobuscable.

No existe por el momento, agente social que
sepa bien a bien determinar el costo de tomar la
decision de conocer ciertas cosas a costa de dejar
de conocer otras, mas ello ha sido a menudo
interpretado erréneamente como la inexistencia
de ese costo. Si tuviéramos que explicar la situa-
cién que vive la ciencia aplicada a un profesionis-
ta -un administrador de empresas, digamos-
podria ser ast: el costo de oportunidad de los nuevos
conocimientos cientificos aplicados es cada vez
mas indeterminado, fluctda erraticamente y se
torna cada vez més enigmatico. De manera que
las dos grandes transformaciones a las que la
investigacion cientifica tiene que enfrentarse
forman un circulo vicioso: la urgente necesidad
de elegir a qué se orientan recursos para la investi-
gacion se da justo en un momento en el que hay
una progresiva pérdida o relativizacion de
muchos de sus fines (los fines humanos de la
investigacion).

Dadas estas circunstancias, justo seria el
preguntarse ;Qué podrd entonces guiar la
adquisicién de conocimiento a partir de ahora y
en el futuro? Muchos cientificos incluidos pien-
san que son «las humanidades» quienes tienen la
tarea histdrica de poner orden al conocimiento
cuando el avance cientifico pone al descubierto
mas ignorancia que sabiduria. La sorpresa es que
tampoco son las humanidades de «chal-café-y-
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amigos»; la literatura acumulada en los dltimos
afios, indica claramente que el orden requerido
tendra que incluir un ingrediente fundamental,
que sera el ético-cientifico, pero tal ingrediente no
resiste la prueba de los circulos cerrados ni de las
filosofias morales basadas s6lo en derechos
colectivos. De manera que tendran que ser
humanidades no convencionales.

Lograr que las actividades humanisticas
pongan algo de orden en la ciencia aplicada no va
a ser sencillo, no sé6lo porque el uso ideolégico de
la filosofia ha traido mas beneficios a la ciencia
aplicada que a las humanidades y ademas duran-
te mas afios, sino también porque le ha traido
menos trastornos. Mientras que mucho de lo
ocurrido en la ciencia fue aplicado exitosamente
por las profesiones dando lugar a la sociedad
industrial y de consumo, poco al parecer ha sido
habilmente aprovechado por las humanidades.
Con la intermitente excepcién de la economia y la
ciencia politica (si es que las incluimos dentro de
las ciencias sociales y estas a su vez dentro de las
humanidades), las humanidades sufren graves
problemas derivados de su incapacidad para
establecer orden en sus propias actividades de
investigacion, no digamos ya de su capacidad
para fungir de guia para las actividades de la
ciencia aplicada. La permanencia misma de la
investigacion humanistica dentro de las universi-
dades padece de serios problemas de financia-
miento. Jacques Marcovich, rector de la
Universidad de Sao Paolo, resalta este problema
enla cita hecha hace algunos pérrafos.

Etica de la ciencia: el nuevo papel ordenador de
las humanidades

De manera aproximada, ciencia es lo que conocemos,
filosofia lo que no conocemos
Bertrand Russell

La filosofia de la ciencia es frecuentemente la
Unica guia con la que cuenta el investigador

PSolicito la indulgencia del lector para con esta imagen que
s6lo describe a aquellos circulos semicerrados de la
intelectualidad mexicana y de muchos otros paises en el
mundo.

cientifico para imaginar explicaciones de la
realidad y por esta ruta ampliar su esfera de
conocimiento. No es coincidencia que algunos
grados de doctor hagan referencia a la filosofia
(Philosophy Doctor, Ph.D. por sus siglas en
inglés).” Dentro del método cientifico, la hipéte-
sis cientifica es en realidad una hipétesis filosofi-
ca que no hemos podido comprobar, s6lo imagi-
nar. La filosofia de la ciencia es como el haz de
una linterna llamada ciencia con la cual camina-
mos en la oscuridad. La linterna es la capacidad y
el método, y el haz deluz eslo que va de frente, es
la guia, voluntad humana, sensibilidad, intuicién
y valor paraincursionar en lo desconocido.

(Cual es entonces el nuevo papel de las
humanidades en la investigacion cientifica? La
ciencia aplicada suministra los medios para
llevar a cabo un sinfin de tareas. Estos medios
pueden ser utilizados creativa o destructi-
vamente, todo depende del papel asumido por
las humanidades, en especial la filosofia, para
visualizar los fines dentro del sistema cultural.
Asi como la ciencia, que es la cultura de los
hechos, suministra los medios, la cultura huma-
nista, que es la cultura de los valores, suministra
los fines. Lo anterior quiere decir que nada
surgido en la cultura de los hechos podria ser
aprovechado sin una escala de valores como
puede serlo la libertad de la voluntad, la autono-
mia del individuo. Sin embargo: “Lo anterior no
significa ningtin tipo de privilegio para las
actividades humanisticas frente a la cientificas.
Entre otras cosas porque la ciencia es una parte
cada vez mas importante de la cultura, lo mismo
que la filosofia, la historia o la literatura. La
ciencia también es humana y sobre todo impres-
cindible.”” Al tiempo que la ciencia se ha hecho
imprescindible sobre todo en su vertiente aplica-
da, ha comenzado a crear un gran terremoto
moral contrastante con el tipo de estabilidad al

% En universidades con tradicion centenaria, la division de
las ciencias no se establecié. Recuérdese la obra de Newton
en donde se hace referencia a la “filosofia natural” en donde
hoy se hubiese escrito “fisica”.

Tomado de la conferencia compilada en “La Universidad
en la sociedad del siglo XXI” (Autor: Fundacién Santander
Hispano) FCE, 2001.
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cual debi6 su credibilidad durante los siglos XIX'y
XX. Durante muchos afios la ciencia facilit6 la
direccién del mundo, la estructura, el arreglo de
las cosas, avalada por el prestigio derivado de sus
resultados practicos. A partir de la Revolucion
Industrial la certidumbre provenia sobre todo de
lacienciay surazon.

Hace dos siglos Augusto Comte buscé enten-
der, anticipar y disefiar patrones de orden y
comportamiento sociales acudiendo al conoci-
miento y racionalidad cientifica de su tiempo.
Todavia hoy, dos siglos después, la influencia de
este hombre en ambitos como la educacion, es
muy so6lida. Este es un ejemplo de la influencia
que ha tenido la ciencia para ordenar al mundo
durante tantos afios. En contraste y durante ese
mismo periodo, el cuestionamiento, la oposicion
a la direccién y orden establecidos, las revueltas,
las conmociones sociales, brotaron de aquella
parte activa y dramética del ser humano que hoy
identificamos con la mansa y parsimoniosa
denominacién de humanidades.

iPero esto es una gran paradoja! dirdn
algunos, por un lado las humanidades estan en
crisis, y por el otro son a éstas a quienes parece
corresponder el papel histérico de poner un poco
de orden sobre todo ético frente a la incertidum-
bre que produce la ciencia en sus tumbos por
ingresar al siglo XXI. A este respecto opino que
quizas no hay mejor momento para enfrentar un
reto como cuando se esta en crisis, y frecuente-
mente no hay mejor manera de salir de una crisis
que enfrentando algtinreto.

Bien podria ser el caso que las humanidades se
vuelvan demasiado importantes como para ser
dejadas en manos tinicamente de los humanistas.
Esto dltimo por cierto esta empezando a ocurrir.
Las ciencias son también humanas, y son muchos
los cientificos que se han vuelto muy conscientes
de los problemas humanos de la ciencia aplicada;
algunas de las rifias éticas mas intensas se han
dado justamente al interior de la comunidad
cientifica.

El emergente concepto de Equivalencia
Substancial en el debate del consumo humano de
Organismos Genéticamente Modificados
(OGMs), es un claro ejemplo de lo anterior.
Explicado en forma simplificada versa sobre lo

siguiente: se toma, digamos, un tomate, se hace
un inventario de todas aquellas caracteristicas
organicas y bioquimicas que hacen de éste un
fruto apto para el consumo humano. Se toma
luego la versién transgénica de ese mismo
jitomate y se verifica la existencia de esas mismas
caracteristicas (un simple y llano “checklist”).
Este procedimiento de evaluaciéon es conocido
como  «Equivalencia Substancial» (Substantial
Equivalence). El problema con él, para un amplio
sector de la comunidad cientifica, al menos es que
da cuenta tnicamente de aquellas caracteristicas
que estamos buscando, no anticipa en su analisis
el factor de lo imprevisible, lo que no buscamos
porque no sabemos siquiera si existe. No anticipa
las interacciones no previstas entre los genes
huéspedes y los anfitriones.

La discusién publica de estos temas ha provo-
cado una gran frustraciéon y perplejidad, al punto
de ocasionar problemas comerciales entre la
Comunidad Europea y los Estados Unidos™. Se
trata de una verdadera crisis de legitimidad hasta
ahora inédita para la ciencia. Parece haber una
pugna de fuerzas entre el uso de la ciencia (lo que
conocemos) y el uso de la filosofia (lo que no
conocemos).

En México, varios focos rojos se encendieron
en el mes de septiembre de 2002, cuando las
autoridades gubernamentales informaron
oficialmente sobre la contaminacién de varieda-
des nativas de maiz en Oaxaca por variedades
genéticamente modificadas.” Actualmente se
discute el tema de la bio-seguridad en el congre-
s0, no inmune quizas a los compromisos adquiri-
dos enel TLCAN en materia agropecuaria.

Z El ntmero emitido en enero 27 de 2003 de la revista
Newsweek esta dedicado a este tema, identificable en su
portada: Frankenfood: the world rebels against America's
genetically modified crops.

® El caso sigue siendo documentado desde entonces por el
gobierno mexicano, la Comisién para la Coperacién
Ambiental (CCA) del TLCAN y casi todos los medios
informativos. Han intervenido y generado demandas un
considerable ntimero de organizaciones indigenas y
campesinas de Oaxaca y Puebla. También han participado
ONG's nacionales e internacionales como Greenpeace y
GRAIN (Genetic Resources Action International)
WWWw.grain.org
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CIENCIA (MEDIOS)

FILOSOFIA (FINES)

Uso ideolégico de la filosofia
(DOCTRINAS FILOSOFICAS,
UTOPIAS. PLANES MAESTROS.

Uso ético de la
filosofia (ética
de la ciencia)

PROYECTO

INVESTIGACION Del resto ETICO PARA EL
CIENTIFICA de las DESARROLLO Y
Profesiones BIENESTAR
HUMANO
Humanista
SIGLO XIX y XX SIGLO XXI

Figura 5. Lainvestigacion cientifica, los usos ideoldgicos y éticos de la filosofia, contrastando las necesidades del

siglo XIX, XXy del siglo XXL

A partir de lo anterior, la figura5 muestra a la
Investigaciéon Cientifica como un movimiento
continuo que se da desde la CIENCIA (que
suministra los medios) hacia la FILOSOFIA (que
suministra los fines). Opino que durante el siglo
XIXy XX predomino el uso ideologico dela filosofia
(con la consecuente aparicion de toda clase de
doctrinas filosoéficas, visiones extremas, utopias,
planes maestros y “meta-narrativas” al interior
de un sistema cultural dividido (cientificos,
humanistas, y otros profesionales). Parece ser que
el siglo XXI demandara de un uso ético de la
tilosofia para el establecimiento de fines de
bienestar humano que guien los medios cientifi-
cos de investigacion necesarios. Debo enfatizar
que no se trata simplemente de «mas buenos
deseos», estoy hablando aqui de necesidades
pragmaticas existentes ya enlos modos de gestion
y Responsabilidad Social Empresarial de las grandes
empresas multinacionales, y en las estrategias de

* Léase la estrategia de Shell “Profits and Principles”
www.shell.com, o la Guia ética para personas inteligentes de la
ministra del parlamento britdnico Mary Warnock. FCE. 2002.

seguridad y gobernabilidad nacionales de
muchos paises™.

La historica -e histérica”- separacién entre
ciencia y humanidades parece darse a medida
que cada una queda atrapada de manera “espe-
cializada” en su propio uso ideolégico de la
tilosofia. A lo largo de ese proceso de separaciéon
ideol6gica ha ido surgiendo a su vez el profesio-
nal y sus propias ideologias, tipicamente las del
progreso industrial, el desarrollo y el crecimiento
ilimitados, modelos ideolégicos todos cuestiona-
dos a profundidad. No se equivocaba Edgar
Morin al sugerir que la incomunicacién entre esas
dos culturas (la cientifica y la humanista) trae
calamidades para ambas™, a lo que podriamos
afadir: y serias consecuencias también para la
realidad transformada por el profesionista.

A medida que los conocimientos cientificos
crecen separados de la interpretacion humanista
(hasta qué punto la ideologia no retrae verdade-
ramente el pensamiento? ;hasta qué punto no

® Aportacién de Fabidn Palacios.
**Notas de conferencia. Edgar Morin en la UIA, 1996.
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damos lugar a situaciones auténticamente no-
interpretables, a visiones extremas delarealidad?

Los usos ideolégicos de la filosofia se han dado
al interior del sistema general de la cultura y no
s6lo a partir de la separaciéon entre huma-nistas,
cientificos y profesionales. El problema es mas
grave quizds en aquella gran parte de la sociedad
sinacceso a educacion.

Si las humanidades han de cumplir un nuevo
papel ordenador a través de un uso ético de la
filosofia, el sistema educativo en general y aqui
debemos incluir a los medios de comunicacién
como agentes que educan, también tendra
primero que enfrentar algunas falsos idolos del
conocimiento, algunas “ideologias extremas”.
Sobre este importante tema discutiremos en el
siguiente nimero de Ciencia y Mar.
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